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Municipal pedia a un conducter la documentacion en abril de 2020, ¢ Esis rELUn 6

Una empresa de movilidad dedicada a la defensa juridica de conductores
logra 75 sentencias favorables en solo 20 meses

Las multas de velocidad le salen
caras al Ayuntamiento

MANUEL VIEJD, Madrid
Hay dias en que el buscador de
Google no para de recibir consul
tas que tienen que ver con el wo-
lante. En Madrid, por cjemplo,
las preguntas mds buscadas por
los conductores madrilefios son
lassigulentes: jComo saber siten-
o una multa de wifico de Ayunta-
miento?, ;Cudndo prescriben las
multas del Ayuntamicno?, ;Co-
mo pagar las muitas del Ayunta-
miento?, :Cudnto tdempo tarda
en legar la multa de trdfico del
Ayuntamiento? A estas cuatro
hisquedas, habria que sumar
ahora otra: jpor qué pierde tan-
tas sentencias por multas de trafi-
eo el Ayuntamiento?

Segin un recuento al que ha
tenido acceso EL PAIS, el drea de
Movilidad ¥ Medio Ambicnte de
la eapital de Espaiia ha sido con-
denada judicialmente al menos
en 75 ocasiones en solo dos afos
por no aporir pruebas suficien-
tes en el juicio. Todo un récord,
segin sefialan los expertos y abo-
gados del sector, La altima sen-

tencia es de hace solo unas sema-
mas, ¢l pasado 22 de noviembre.
El bufete que ha logrado este éxd-
to frente al Ayuntamicnto de Ma-
drid s DVuelta, una cmpresa de
movilidad dedicada a la defensa
Juridica de conductores especiall-
zados enmultas de trifico, que ya
obligd al Ayuntamiento de Ma-
drid a cambiar el modo de impo-
ner multas, tras lograr una sen-
tencia historica del Tribunal Su-
prema, en febrero de 2009, O la
tltima, ya en 2020, cuando la jus-
ticia tambicn tumbo Madrid Cen-
tral por defectos formales.

En el caso de las multas por
veloeidad, rodas las sentencias re-
salftan un mismoe patron. A la ho-
ra del juicio, los servicios juridi-
cos municipales cspecializados
en movilidad no aportan prochas
suficientes contra el conductor
que ha sido multado v que les ha
denunciado. Es decir, cuando un
conductor es sancionado por el
drea de Movilidad v Medio Am-
biente por ir supuestamente g
mids velocidad de la permitida en

algunas de las calles y vias de la
capital. la mayoria de los hipotéri-
cos infractores paga regularmen-
te Ja multa, pero quien no lo hace
y se adentra en ¢l laberinto buro-
critico del recurso, buscando de-
fender su inocencia o, simplemen-
te, posponer mds el pago por sl
vence... suele vencer,

La clave estd, segln explica Pe-
dro Javaloyves, portavoz de la em-
presa DVuelta, en el tipode multa
de velocidad. Hay dos tipos: gené-
ricas y especificas. La genérica se
refierce al limite de velocidad habi-
tual de las vias, el que viene im-
puesto por la DGT, come ira 50
kilometros por hora en la ciudad
yen calles de doble sentido urba-
nas o4 30 si es de un solo sentido,
# 1200 en autopistas y autovias, y a
90 si son carrelerss secundarias.
Pero, aqui estd la clave, todo came
bia cuando el Avuntamiento mo-
difica estas velocidades por otros
motivos, 8i de prooto hay una
obra en la Gran Vi v se restringe
el trifico a 20 kilometros por ho-
ra duranie tres horas, por ejem-
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no presenta
suficientes prucbas
en los juicios

La clave estd en

el tipo de sancion,
si es gencrica

0 especifica

plo, todos aguellos vehiculos que
circulen por ahi seran multados
si no reducen la velocidad. Cuan-
do la multa llegue @ casa con la
foto del coche, se abren dos posibi-
lidades. Una: que la mula de 100
ewrns por exceso de limire de velo-
cidad se pague en pronto pago v,
por tanto, tenga una reduccion
del 50% v sean 50 euros. O bien,
que se recurra 4 lo administra-
cion porque el conductor conside-

re que no cstaba bien especifica-
do gue en esa via se tenia gue
reducir la velocidad.

5i se opta por esta tltima op-
cion, y se denuncia, se abre una
ventana de posibilidades de ga-
nar @l Ayuntamiento, que s la
que estd provocando esta pérdida
de dinero a las arcas municipales,
por las costas del juicio. El Ayun-
ramiento, explican ks jueces, no
aporta pruebas suficientes gue ar-
gumenten los motivos por los que
se redujo esa velocidad, cuando
deheria acreditardo. “El Ayunta-
miento de Madrid revisa wdas las
alegaciones”, cuenta una porta-
voz de Medio Ambicnte y Movili-
dad, "y recursos interpuestos por
sanciones de triafico. Para aque-
llos recursos que son similares se
da una respucsta tipo para agili-
zar los tramites administrativos y
contestar en el tiempo ¥ forma
gue establecen los juzgados™,
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En las 75 sentencias, los jueces
indican que no se aportan prue-
bas contundentes. "No se acredi-
ta la existencia de una limitacicn
de velocidad en el ramo”, se lee
en una firmada en el Juzgado de
fo Contencioso-administrativo de
Madrid mamero 23, “La adminis-
tracion no dio respuesta a esta ale-
gacion de la parte, pues ni por
fotografia ni por certificacion de
la avtoridad resulta alegacion
acreditada la existencia de seiali-
zacion limitadora de velocidad”™,
Hay jueces, incluso, que se que-
Janablertamente de que las prue-
bas aportadas por el Area de Mo-
villdad v Medio Ambiente sean,
simplemente, un plano; “Un pla-
no, al gue no puede oforgarse nin-
zuna virtualidad, no solo por su
calidad de imagen, sino porque
esta fechado en diciembre de
2017, eso s, en fechas anteriores
a la infraceion sancionada”.

Orro magistrado finaliza: “Los
cindadanos se merecen algo mas
que la displicente ignorancia de
sus eseritos. Solo por esto e recur-
so merece estimarse, Mereee afia-
dirse que la Administracion, en ¢l
ambito de un procedimiento san-
cionader en el que rigen las caute-
Ias v exigencias que antes se han
indicado, persiste en la actuacion
ala gue lamentablemente nos tie-
ne acostumbrados de no motivar
las resoluciones sancionadoras,
fas cuales no dan respuesta a las
alegaciones de lainteresada, lims-
tandose a plasmar unas resolucio-
nes absolutamente estercotipa-
das que se insertan en todos los
expedientes  sancionadores  del
mismo cariz que legan a los juz-
zados de esta ciudad, sin hacer la
mds minima mencion a las alega-
ciones de la parte interesada ni g
pronunciarse sobre la prueba por
ella solicitada”. Es decir, que no
se aportan las pruebas suficien-
tes para demostrar que ese cor-
ductor, supuestamente, habia so-
brepasado el limite de la veloci-
dad que estaba en la via.
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